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    中国的SCI论文数量已经处于世界领先水平，但质量仍然和科研大国的身份不相称。为什么同样的数据，有些论文能发表在高水平的国际刊物，而有些论文被退稿？我认为，对实验数据的分析、解读和对文章的撰写是一个不可忽视的因素。发表科学论文应有一种追求完美的“精品意识”。
         实验类论文的质量是个综合体，包括有意义的研究选题、新颖的实验点子、合理的实验设计、翔实的实验数据、严谨的数据分析、专业的论文写作、实验结果的科学价值或实用前景等。没有实验数据就没有实验类论文，但实验数据分析和论文撰写也不可忽视。好的论文的引言有一定章法，不妨用以下思路写：（1）阐明某研究方向的重要性；（2）概述文献中的贡献，并说明文献中还有哪些没研究过，把这些搞清楚将有什么重要价值；（3）概述本文实验中用的方法和得到的结果；（4）指出实验结果的新意和价值。而某些论文的引言很短，且不能自圆其说。有的写道：某课题已引起广泛关注，在本文中，我们报道某个结果。未说明目前这个研究方向已发展到了什么程度；读者不知道既然别人已经研究过了，为什么实验还值得做，也不知道报道的结果有什么新意和价值。简而言之，文献中已经报道的结果和业内人士想要实现的“梦想”（如达到某个反应效果、合成出新结构、摸清规律、阐释机理）之间存在着一条“沟”，而高质量的论文正是在这条“沟”上面架起的一座“桥”。不要让审稿人来找接收论文的理由，而是作者告诉审稿人为何自己的工作值得报道。
     优秀论文的实验结果部分不是仅仅向读者“倾倒”数据，而是有全局观念：论文中反映了一个中心观点，出的每一张“牌”（罗列的每一组数据）都围绕着这个观点，层层推进展开。每一段话的开始都有个“标题句”，开门见山地说明各段主旨。且实验设计体现出一定的“复杂性”，即有周折、有层次，体现一种循着实验线索去刨根问底的科研求索精神和过程。为了实现“复杂性”，首先选题要有“做头”，即具有潜在的“复杂性”。其次，选题后，要知道怎么设计实验，怎么开局，怎么“铺展”。再次，要舍得花时间开展实验，不要浅尝辄止。
        关于论文结果部分的“复杂性”，可看以下这个例子：帕罕（E.Parnham）等于2006年在《德国应用化学》（Angewandte Chemie International Edition）上报道了一种用低共熔混合物为溶剂来合成无机材料的新方法。在合成过程中，低共熔混合物部分分解，原位产生结构导向基团。作者以两种季胺盐分别与二甲基尿素形成的低共熔混合物为溶剂，共合成出三种磷酸铝结构。然后作者以一种季胺盐分别与两种不同尿素衍生物形成的低共熔混合物为溶剂，共合成出六种磷酸铝。作者接着证实，使用这种方法还能合成磷酸镓，并且用其他低共熔混合物溶剂能合成出更多别的材料。这篇论文不仅是报道一种材料的合成，而是点明了一种新方法在不同条件下合成出更多材料的潜力。
         优秀论文有很多深入的讨论。数据是表观的，而讨论则进入到深层次，发掘数据背后的道理，进而启发下一步的研究，并非只是报数据。可以讨论的内容有：（1）本文的数据说明了什么，能给人带来什么新的认识。有条有理地分析如何从得到的数据推导出结论。（2）数据或观点是否和文献吻合。如果吻合，那么明确指出，不但承认前人的贡献，而且更能支持自己的观点。如果不吻合，也说清不吻合，并讨论可能的原因。（3）目前这个研究工作对于指导进一步的工作或者认识过去的实验现象有什么含义。有什么潜在的实用价值。（4）客观评论这个工作的优点和缺点。还有什么缺漏可以在后续实验中弥补，下一步可以怎么做。这样写，论文便超越了具体的实验细节和数据，发掘出更加广泛的意义，让读者从中得到启发。如同准备做报告，不但要清楚自己要讲什么，而且还要清楚：听众是哪些人，他们希望得到什么样的信息，怎样讲对听众有价值，怎样建立起自己和听众的联系。此外，写论文还要考虑：读者读了论文后可能有哪些疑问，如何提高写作表达，以便于把要点更清楚地呈现给读者，读者对于实验结果可能会提出什么不同的解释，如何证明论文提出的解释是可行的。然后在论文里“喷洒消毒药水”，论述为什么排除其他几种解释。
        论文写完后若能用审稿人的眼光来挑剔地看自己的稿件，往往能发现不足之处，可以进一步通过做实验、查文献来弥补漏洞。有时不妨请懂行的人提出尖锐的“模拟审稿意见”，然后进行修改。不仅修改英语，还提高表达逻辑性、指出文献引用不恰当、指出可能引起争议的提法、指出学术观点错误、建议补充实验、删去不说明问题的胡乱堆砌的表征结果、把一些分散注意力的数据作为“支持数据”放在论文附件等。我以前的博导扎拉（F.Zaera）是美国化学会刊物Journal of Physical Chemistry的资深编辑。他曾多次强调，他不是为了发表论文而发表论文，而是希望每篇论文都是精品。他不是得到一点数据就心急火燎地报道，而是花大量时间深化实验，深挖数据蕴藏的道理，并对论文进行精雕细琢。我第一次写完论文后，他在稿件上用红笔修改，我以为只要照着修改就能投稿了，谁知又修改了好几遍，每次都是“一片红”。修改完，他把稿件放进抽屉进行“冷处理”，过几周再看，再修改。这样，一篇论文要经过半年、一年的修改后才投出去，经过如此这般“积淀”的论文往往一投即中。
         科研论文就像是科研工作者的“招牌”，能反映出论文作者的形象。优秀的科研论文，除了反映科研者严谨的实验态度以外，还能反映科研者对课题有很好的整体把握，把“上下文”搞得很清楚，对数据有严密客观的分析，在做实验和写论文时心中有清晰的“地图”，有很好的逻辑思路和实验设计。它还能反映论文作者的科研激情、理性思辨和“要么不做，要做就做得最好”。
